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Introduction

Le projet s’inscrit dans la région
naturelle du marais poitevin, entre Niort 
et Maran, appelée la Venise Verte. 

Une région réputée pour son 
environnement d’une grande richesse
écologique et touristique : 
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• deuxième zone humide de France
• 650 000 visiteurs par an
• Un espace naturel classé « Grand site 

de France »

Mais aussi un site fragile et sensible à 
préserver.



Introduction

Une solution développée et mise en œuvre depuis près de 
15 ans pour restaurer les berges du fleuve « Sèvre niortaise » 
faisant appel à un géomatelas de type « Enkamat A20 ». 
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1. Descriptif de la solution

2. Présentation du cadre réglementaire

3. Présentation des études préexistantes sur le géomatelas

4. Présentation du protocole d’étude pour l’évaluation in situ de 
l’impact du géomatelas sur la qualité de l’eau

5. Présentation des résultats

Plan de l’exposé
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6. Conclusion
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Descriptif de la solution
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Mise en oeuvre
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Descriptif de la solution

Les avantages du géomatelas :

• Une résistance exceptionnelle face à 
l’érosion hydraulique

• Une très grande perméabilité à l’eau 
qui favorise les échanges hydriques

• Favorise une végétalisation rapide, 
maintien des rhizomes ou des bulbes 
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maintien des rhizomes ou des bulbes 
racinaires des végétaux implantés

• Protège des risques liés à l’activité 
des animaux fouisseurs et nuisibles

• Contribue à la pérennité de 
l’aménagement



Evolution dans le temps après
restauration

Utilisé depuis 2000, le linéaire de berges restaurées est d’environ 
8 500 m soit environ 1,7% du linéaire total du marais
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Moins de 2 mois 2 ans après Plus de 5 ans après
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Cadre réglementaire sur l’eau et les 
milieux aquatiques

Directive 2013/39/UE directives 
2000/60/CE & 2008/105/CE 
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Arrêté du 9 août 2006 relatif aux 
niveaux à prendre en compte lors 
d’une analyse de rejets dans les eaux 
de surface ou de sédiments marins, 
estuariens ou extraits de cours d’eau 
ou de canaux, complété par l’arrêté 
du 23 décembre 2009.
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Etudes existantes

Depuis le début de la commercialisation du géomatelas, 
l’évaluation de son impact sur la qualité de l’eau est 

régulièrement évaluée
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Mise en place d’une étude spécifique

Zone 

Zone de 
prélèvement 

entre 1 et 5 ans 
(zone 2)

Zone de 
prélèvement > 
5 ans (zone 3)
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Zone 
témoin

Zone de prélèvement 
de moins de1 an 

(zone 1)



Procédure d’échantillonnage

B
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prélèvement
d’eau

Point de 
prélèvement
de sédiments

Zone restaurée

Sens du courant



Molécules recherchées

• Phénols
• Métaux et  métalloides (Metox)

o Arsenic
o Cadmuim
o Chrome
o Cuivre
o Mercure
o Nickel
o Plomb
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o Plomb
o Zinc

• Composés organohalogénés
o AOX 
o HAP
o PCB
o TBT



1. Descriptif de la solution

2. Présentation du cadre réglementaire

3. Présentation des études préexistantes sur le géomatelas

4. Présentation du protocole d’étude pour l’évaluation in situ de 
l’impact du géomatelas sur la qualité de l’eau

5. Présentation des résultats

Plan de l’exposé

Journée technique du 23 mars 2016 à Marne La Vallée

6. Conclusion



Résultats laboratoire

• Les indices phénols, et composés organohalogénés ont été 
mesurés à une concentration inférieure aux seuils de détection 
sur tous les sites de prélèvement.

• Une majorité des substances composant l’indice Metox ont été 

Des concentrations mesurées pour la très grande majorité 
inférieures aux seuils de détection et/ou très comparables à 

l’échantillon témoin 
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• Une majorité des substances composant l’indice Metox ont été 
mesurées à une concentration inférieure aux seuils de détection.

• Des traces discutables de Mercure et Plomb sur certains 
prélèvements.



Résultats laboratoire

Présence de traces de mercure et 
plomb sur certains prélévements
supérieurs au seuil réglementaire : 

o En amont de la zone 3, donc en 
dehors de la zone d’influence

Des mesures de mercure et plomb d’origines exogènes
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dehors de la zone d’influence
du géomatelas

o En aval de la zone 1 et zone 2 
mais avec présence d’une
route à fort traffic ou absence 
de système d’assainissement
efficace



1. Descriptif de la solution

2. Présentation du cadre réglementaire

3. Présentation des études préexistantes sur le géomatelas

4. Présentation du protocole d’étude pour l’évaluation in situ de 
l’impact du géomatelas sur la qualité de l’eau

5. Présentation des résultats

Plan de l’exposé

Journée technique du 23 mars 2016 à Marne La Vallée

6. Conclusion



Conclusions

1. Absence de rejet, à des teneurs 
détectables, de 21 substances 
(dont AOX, phénol, TBT, HAB, 
PCB) par le géomatelas

2. Absence de corrélation établie 
entre la présence du 
géomatelas et l'augmentation 
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géomatelas et l'augmentation 
des concentrations des 
substances (différentiel amont-
aval)

3. Absence de corrélation établie 
entre une dégradation 
éventuelle dans le temps du 
géomatelas et la concentration 
des substances



Merci de votre attention !
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